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Betekintd

A népesedési folyamatok és ezen beliil a népességszam alakulasa, aktualis id6beli allapota szorosan 6sz-
szefiigg a természetes szaporulattal, azaz az élve sziiletések — tagan értelmezve a gyermekvallalas — és az
elhalalozasok mérlegével, valamint a bels6 és kiils6 vandorlassal. Az egy fére juté személyi jovedelemadot
ugyanakkor — kozvetlen és/vagy kozvetett médon — az adott személyek életkora, gazdasagi aktivitasa, csa-
ladi jogallasa és jovedelmiik, tovabba a mindenkori minimalbér 6sszege is befolyasolja. Az alabbi cikkben
azt vizsgaljuk, hogy ezen tényez6k hogyan fliggenek 6ssze egymassal: hogy a hazai teleptilésszerkezetben
melyek a legkedvezébb és a legkedvez6tlenebb helyzeti térségek, valamint, hogy a Babavaré és a csok-ta-
mogatasok hogyan kapcsolodnak Gssze a népesség' novekedésével, illetve csokkenésével.

Bevezetés, elméleti hattér

Az EU népességének csokkenésével parhuzamos
jelenség az eloregedés, ami jelentds terheket ro6
a szocialis ellatérendszerekre. A kiilonb6z6 EU-
tagorszagok eltér6 gyakorlatokat alkalmaznak, ame-
lyek célja a termékenységi rata névelése és a népes-
ségfogyas megallitasa. Barzo (2024) hangsulyozza
a csaladpolitika és a jogi szabalyozas szerepét a de-
mografiai valsag kezelésében, valamint a nemzet-
kozi tapasztalatok adaptalasanak fontossagat. Egy
tanulmany (Fox et al. 2019) régios szinten elemzi
a termékenység és a gazdasagi fejlettség kozotti
osszefliggéseket Kelet-Europaban, kiilonos tekin-
tettel Bulgariara, Csehorszagra, Lengyelorszagra,
Romaniara és Szlovéakiara. Az empirikus eredmé-
nyek azt mutatjak, hogy a magasabb egy fére jut6
jovedelem nem sziikségszertien korrelal a termé-
kenységi ratak emelkedésével. A vizsgalat ramutat
arra, hogy a gazdasagi fejlettség és a termékenység

kapcsolata nem tekintheté linearisnak, mivel azt
szamos egyéb tényez6 — igy példaul a csaladpoliti-
kai intézkedések és a tarsadalmi normak - is jelen-
tésen befolyasoljak.

A magyar kormany kilénb6z6 csaladokat tamoga-
to intézkedéseket vezetett be 2010-t6l kezdve, hogy
0sztonozze a gyermekvallalast. Ilyen intézkedések
voltak tobbek kozott a csok és a babavaré tamoga-
tas, melyek jelentds koltségvetési kiadasokkal jar-
nak. Lentner és munkatarsai szerint (2017) a sike-
res csaladpolitika nemcsak pénziigyi 6sztonzéket
igényel, hanem komplex megkozelitést, amely fi-
gyelembe veszi a tarsadalmi és gazdasagi tényezé-
ket is. Ezen kivil az intézkedések eredményeibél
levont tanulsagokat is sziikséges tovabb elemezni.
Sagi és Lentner (2018) tanulmanyukban a magyar
csaladpolitikai intézkedéseket vizsgalva a fiatal fel-
néttek csaladalapitashoz kapcsolodoé hozzaallasat

' A lakossdagszamra vonatkozo KSH-adatok a 2018-2024 kozétti idészakra vonatkoznak.
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elemezték. Kutatasuk szerint a pénziigyi 6sztonzdk,
mint példaul a csok, jelentés hatassal vannak a gyer-
mekvallalasi dontésekre. Szerintiik Magyarorszag
csaladpolitikajaban a kozvetlen pénzbeli tamoga-
tasok és adokedvezmények kombindaciéja nem-
zetkozi 6sszehasonlitasban a leghatékonyabb.
Ugyanakkor ramutatnak arra is, hogy a gyermek-
vallalas nem csupan gazdasagi, hanem kulturalis
és életmodbeli kérdés is. A szerzék szerint az al-
lami 6sztonzék akkor miikodnek a leghatékonyab-
ban, ha mas intézkedésekkel — példaul a munka és
a csaladi élet osszeegyeztethet6ségének javitasaval
— egylitt vezetik be dket.

A kilonbozé tipust csaladpolitikai 6sztonzok —
konkrétan a készpénzes tamogatasok és az ado-
kedvezmények — a harmadik gyermek vallalasanak
valoészintségére hatassal vannak Magyarorszagon
(Spéder et al. 2019). A Gender and Generation
Survey (GGS) adatok alapjan azt talaltak, hogy
a gyermeknevelési tamogatas novelte a harmadik
gyermek vallalasanak esélyét a legalacsonyabb
iskolai végzettségiieck korében, mig a széleskord
adokedvezmény hasonl6 hatassal volt a fels6foka
végzettségl sziilokre. Végiil arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy a kiilonb6zé tipusu csaladpolitikai
6sztonzok eltéré hatassal vannak a kiilonboz6 tar-
sadalmi-gazdasagi csoportokra. Ezért a hatékony
csaladpolitika kialakitasahoz sziikség van a célzott
intézkedések kombinaciodjara, figyelembe véve
a csaladok jovedelmi és iskolazottsagi szintjét.
Cook és munkatarsai (2023) nemzetkozi Gsszeha-
sonlitasban vizsgaltak Oroszorszag, Lengyelorszag
és Magyarorszag csaladpolitikai intézkedéseit,
kiillonos tekintettel a termékenységi ratdk ala-
kulasanak fiiggvényére. Azért valasztottdk ezt
a harom orszagot, mert mindharom orszagban
nemzeti érzelmd, konzervativ értékeken alapu-
16, illetve hagyomanyos csaladi értékeket el6tér-
be helyez6 politika van jelen. Azt talaltdk, hogy
mig Oroszorszagban a leginkabb meghatarozo
csalad tamogatasi forma a Maternity Capital, ami
egy egyszeri pénziigyi tamogatas a masodik vagy
harmadik gyermek utan, Lengyelorszagban pedig
a Family 500+, ami havi pénzbeli juttatas minden
gyermek utan, fuggetleniil a csalad jovedelmétdl,
addig Magyarorszagon a csaladi adokedvezmény
a legmeghatarozobb. Elemzésiikben kitértek arra,
hogy a programok befolyasoltak a termékenységi
ratdkat, és bar az intézkedések bevezetését kove-
t6 években sziiletésszam-novekedést tapasztaltak,

hosszt tavon nem sikertilt a névekedést fenntar-
tani. Fontos kiemelni, hogy Oroszorszagot kivéve
a masik két orszagban ezek az intézkedések jelen-
t6s gyermekszegénység-csokkentd hatast értek el.
A magyarorszagi teriileti egyenl6tlenségi vizsgala-
tok kapcsan Pénzes és Kiss (2025) azt allapitottak
meg, hogy olyan indikatorokat hasznalva, mint az
adokoteles jovedelem, az iskolazottsag és a foglal-
koztatottsag, a rendszervaltas o6ta folyamatosan
konvergencia figyelheté meg az Eurépai Uni6 al-
lamaihoz hasonlitva, azonban az orszagon beliili,
belsé egyenl6tlenségek nem sziintek meg. A te-
rileti fejlettség és elmaradottsag konzisztensnek
mutatkozik — ez azonban nem magyar sajatossag,
hanem ko6zép-eurépai jelenség.

A jovedelmek teriileti kulonbségeit Hegedis és
Székely (2022) a lakasarak szempontjabol vizsgal-
va arra jutottak, hogy a fels6 kozéposztaly az eleve
novelve ezzel egyrészt e teleptilések lakasarait,
masrészt a helyi jovedelemszintet is. A kutatok
arra hivjak fel a figyelmet, hogy a nem dinamikus
tertileten él6k elényoGsebb teriiletre valé koltozé-
sének esélye romlik, és a novekvé lakasarak miatt
még a gyermekvallalashoz kothet6 tamogatasok ré-
vén sem feltétlentil tudnak a prosperal¢ teriiletekre
koltozni, mig sajat, lakaspiaci szempontbdl kevés-
bé keresett telepiilésen 1évé ingatlanuk értéke csok-
ken. A szerz6k a budapesti agglomeraciot és a ba-
latoni térséget nevezik meg dinamikusan névekvé
tertiletként, ezt lehet még kiegésziteni Kozép- és
a Nyugat- Dunantdl, valamint Pest megye kozsé-
geivel. Ezek mellett az ujépitési lakasok szem-
pontjabol néhany varmegyeszékhely (Debrecen,
Kecskemét, Szeged) preferenciaja emelheté ki
(Fehér és Mikle 2023). A népesség-el¢szamitasok
alapjan is 2050re Kozép-Magyarorszag népessé-
ge novekedni fog (kb. 8%-kal, azzal egyiitt, hogy
Budapest lakossaga feltehetéen csokken majd),
mig a tobbi régiéban csokkenni fog (Obadovics
— Té6th 2023).

Uhljar és munkatarsai elemzésiikben a falusi csok
népességszam-valtozasra tett hatasat vizsgaltak
meg. Eredményeik szerint azokon a telepiiléseken,
ahol elérheté volt a falusi csok, 2019 utan a sziile-
tésszam és a vandorlasi egyenleg tekintetében is ja-
vulas volt detektalhat6 a preferalt és nem preferalt
teleptilések 6sszehasonlitasakor. A szerzék kiemel-
tek néhany meglepé anomaliat: igy olyan teleptilé-
seket, ahol az alacsonyabb csok-folydsitas mellett
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is nétt a sziilésszam (ilyen példaul Tamasi vagy
Nagykanizsa agglomeracioja), vagy ezzel ellenté-
tesen olyanokat, ahol a magas tamogatasi igény-
bevétel mellett is csokkent a termékenység (Solt,
Nagykoros, Kecel).

Plochl és Obadovics (2021) egy hitelintézet ada-
tait felhasznalva vizsgaltdk meg a csok és az
el6zetes gyermekvallalas kozotti  Osszefiiggést.
Klaszteranalizissel elkilonitettek hét hiteligény-
16-tipust. A csoportok jellemzése soran kimutattak,
hogy alegszerényebb jovedelemmel és kis értékii in-
gatlannal rendelkez6 harom csoport kérében a leg-
jellemzébb a gyermek el6re vallalasa. Hasonlosag
még e csoportok kozott az agglomeracioba, falura
valo koltozés. A tamogatas szamukra nyujtja a leg-
nagyobb segitséget, a tamogatasi 6sszegb6l mégis
kisebb mértékben részesiilnek. A gyermeket el6-
re vallalok 68%-a két gyermeket tervez, harom

Térségi szerkezet és népességszam

gyermeket pedig csak 2%-uk. Ugyanakkor a szer-
z6k szerint a gyermek-elérevallalas jelentésége
az, hogy magaban rejti a lehetgségét annak, hogy
a kordbban tervezett gyermekszamnal végiil mégis
tobbet vallalnak az igénylék.

A babavar6 tamogatas bevezetése szintén jelent6s,
a gyermekvallalast 6szténz6 csaladpolitikai intéz-
kedés volt. 2019-es adatok alapjan a tamogatast el-
s6sorban szabad felhasznalasu hitelként igényelték
a jogosultak, lakaskolcson kivaltasat kisebb arany-
ban kérvényezték. A tamogatas bevezetését kovetd
els6 harom honapban Budapesten és Pest varme-
gyében kototték a legtobb szerzédést. Ennek oka
demografiai (a févaros agglomeracidjaban tobb
a fiatal, gyermekvallalasi korban lévé par) és gazda-
sagi (magasabb ingatlanarak) egyarant lehet (Pari
et al. 2019).

1. tablazat: A népességszam és az eqy fore esé személyi jovedelemado valtozdasanak mutatdi 2018 és 2022 kézott

Megnevezés Viltozas A telepiilések szama | A telepiilések aranya
Csokkent 1712 54,3
Véltozatlan 194 6,1
Népesség
Nétt 1249 39,6
Osszesen 3155 100,0
Csokkent 13 0,4
Egy fére
juté szemé- Valtozatlan o 0,0
lyi jove-
delemad6 Nott 3142 99,6
(szja)
Osszesen 3155 100,0
NG vagy valtozatlan a lakossag, és né vagy valtozatlan az szja 1365 43,3
NG vagy valtozatlan a lakossag, de csokken az szja 9 0,3
Lakosség e Csokken a lakossag, de né az szja 4 0,1
szja
Csokken vagy valtozatlan a lakossag,
- ; . 1777 56,3
és csokken vagy valtozatlan az szja
Osszesen 3155 100,0
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A KSH legfrissebb adatai* alapjan altalanossagban
elmondhat6, hogy 2018-2024 kozo6tt négy, gazda-
sagi adottsagait illetéen fejlettebb kozép-magyar-
orszagi (Pest) és dunantuli varmegyében (Gy6r-
Moson-Sopron, Komarom-Esztergom, Fejér) nétt,
a tobbiben csokkent a népességszam. A leginkabb
csokken6 lakossagszam a gazdaségi és tarsadalmi
hatranyokkal egyarant terhelt alféldi és észak-ma-
gyarorszagi teriileteken, valamint a dél-dunantuli

Népességszam és szja

térségekben (Békés, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Tolna
és Nograd varmegyékben) volt megtfigyelhet6.
A fentiekkel 6sszefiiggenek a belfoldi vandorlas-
ra vonatkozé adatok? is. Szabolcs-Szatmar-Bereg,
Borsod-Abatj-Zemplén és Békés varmegyékbdl mar
évek o6ta kimagasloan nagy mértéki az elvandorlas
a fejlettebb régiok és a kérnyékbeli agglomeracios
kozpontok iranyaba.

1. térkép: A népességszam valtozdsa Magyarorszag teleptilésein 2018 és 2022 kézitt

JELMAGYARAZAT

[ Novekvd népességszam
[] Stagnalé népességszam
Il Csékkend népességszam

A tovabbiakban a hazai telepiilések (3155)* népes-
ségszama és az egy fére jutd személyi jovedelemados

véltozasat mutatjuk be a 2018-ra és a 2022-re vo-
natkozo6 adatok alapjan. A tarsadalomdemografiai

2 https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nepoos4.html (Letéltve: 2025. 05. 15.)

3 https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nepoo46.html (Letéltve: 2025. 05. 15.)

+ Budapest keriileteivel (23) ez a szam 3178 teleptilést jelentene, de a halmozddasok elkeriilése miatt a févarost eqgy telepiilésként

vizsgaltuk.

5 Az szja esetében a TEIR-b6l a 2018., 2020. és 2022. évi adatok voltak hozzdférhetdk. Azota (2023-2024) jelentds redlbér- és mi-
nimalbér-névekedes tortént, amelyek befolydsolhattdk a terileti/térszerkezeti egyenlétlenségek valtozasat.
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és gazdasagszerkezeti véltozasokkal osszefiiggéen
a lakossagszam a teleptilések 54%-nal kisebb-na-
gyobb mértékben csokkent, 6%-nal stagnalt, és
40%-nal nétt. Az egy fore jutd személyi jovedelem-
ad6 gyakorlatilag szinte minden telepiilésen nétt
(99,6%) (1. tabldzat). Ertelmezésekor ugyanakkor
tigyelembe kell venni, hogy Magyarorszagon 2018-
2022 koz6tt® a csaladok adozasat kedvezébbé tévé
kormanyzati intézkedések mellett jelent6s bérkia-
ramlas tortént a maganszféraban és a kozszféraban
egyarant (pl. real- és minimalbér-novekedés), ami
értelemszertien a személyi jovedelemado egy fére
juto osszegének novekedését eredményezte.

A novekvé lakossagszam a févarossal szomszédos
varmegyékben, azok agglomeraciéjaban, a fej-
lett észak-nyugati orszagrészben és a hatar kozeli
jarasokban, valamint a kiemelt idegenforgalmi
kozpontok kozelében, a belfoldi turizmust vonzo
térségekben (pl. Balaton) volt jellemz6 (1. térkép).
A csokkené lakossagszam ugyanakkor az elmult
évtizedekbdl is atoroklott hatranyok térszerke-
zetben is megmutatkozo helyzetét tiikrozi vissza.
Osszességében eredményeink a fejléds, prosperalo
telepiilések és jarasok megléte mellett a korabban
is hatranyos helyzetd jarasok felzarkozasanak kor-
latozottsagat és a teriileti egyenl6tlenségek fenn-
maradasat egyarant jelzik.

2. tablazat: A legnagyobb népességszamnévekedést mutato 10 telepiilés jdards és varmegye szerint 2018 és 2022

s Vimge [N o | Nepestgan, o
Erd Erdi Pest 4749 7,1
Rajka Mosonmagyar6vari Gy6r-Moson-Sopron 2528 84,1
Gyomré Monori Pest 2247 12,3
Szigetszentmiklos Szigetszentmikl6si Pest 2159 5,6
God Dunakeszi Pest 2047 10,6
Gyor Gy6ri Gy6r-Moson-Sopron 2017 1,6
Veresegyhaz Godolléi Pest 1980 10,6
Gardony Gardonyi Fejér 1960 17,5
Délegyhaza Szigetszentmiklosi Pest 1787 41,5
Dunaharaszti Szigetszentmiklosi Pest 1787 8,2

A legkedvezébb és legkedvezétlenebb helyzetben
1év6 10-10 hazai telepulés abszolat értékd népes-
ségszam-valtozasarol az eredményeink oOsszetett
képet mutatnak (2. és 3. tablazat). A népességszam
valtozasanak tekintetében a legkedvezébb helyzetd

telepiilések jellemzéen nagyvarosi agglomeracios,
kiemelt idegenforgalmi és/vagy ipari, nagyberuha-
zasi kornyezetben helyezkednek el (példaul Erd,
Gy6r vagy Gardony). A kedvezétlenebb statuszu-
ak ezzel ellentétben részben a magas ingatlanarak

¢ Erdemes megjegyezni, hogy a 2020-ban kitért Covid—1g-jarvanyt kivetéen 2022 végétdl kezdett stabilizalédni a magyar gazda-

sag és tarsadalom.
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miatt kevésbé megfizethet6 nagyvarosokban,’
tovabba az szja-t illetéen a gazdasagilag (pl. infra-
strukturalisan) kevésbé fejlett — példaul a kiemelt
beruhdazasokat nélkiil6z6 és a korlatozott munka-
véllalasi lehet6ségekkel jellemezhet6é — régiokban
és jarasokban talalhatok, amelyek egy részében
jelent6s a hatranyosabb tarsadalmi helyzetd, ala-
csonyabb iskolai végzettséggel és képzettséggel

rendelkez6 lakossag aranya. Elébbire példa
Budapest vagy Szeged, utébbira Salgdtarjan.

A 4. és az 5. tablazat jarasokra és varmegyére vonat-
koz6 szja-rangsora alatamasztja a korabbi bekezdés
gondolatmenetét, azaz hogy a legtobb novekvé
létszamu telepiilés a fejlett varmegyékben, illetve
jarasokban helyezkedik el, és ez forditva is igaz.
Jollehet ez a 2022-es adat keresztmetszeti, a 2018
és 2022 kozotti szja-valtozas nem differencialt.

3. tablazat: A legnagyobb népességszam-csékkenést mutato 10 telepiilés jards és varmegye szerint 2018 és 2022 kézott

s vimege | M vl | Npestprinilors
Budapest Budapest Budapest -42 883 -2,5
Miskolc Miskolci BO;;?};}Z:&} -8 170 -5,3
Pécs Pécsi Baranya -5 768 -4,0
Szeged Szegedi Csongrad-Csanad -3 750 2,3
Eger Egri Heves -3 404 -6,4
Kaposvar Kaposvari Somogy -3 287 53
Dunatjvaros Dunaujvarosi Fejér -3 255 7,3
Szolnok Szolnoki Jasz-Nagykun-Szolnok -2 747 -3,8
Zalaegerszeg Zalaegerszegi Zala -2 743 -4,7
Salgétarjan Salgétarjani Nograd -2 640 7,7

7 A 3. tablazatban szerepld nagyvdrosok esetében az eredmények részben azzal magyardazhatok, hogy az ingatlandrak névekedése

miatt a helyi népesséq és az oda iranyulo lakossag egy része az agglomerdcios kérnyezet iranyaba mozdult el.




4. tablazat: A legkedvezdobb helyzetben léve 10 telepiilés jards és varmegye, valamint az eqy fore esé személyi jévedelemado

szerint, 2022 (szja = a millié forintban kifejezett egy fdre juté szja)

Teleptlés Szja Jaras Szja Varmegye Szja
Tornakapolna 5,9 Budakeszi 3,1 Budapest 3,0
Telki 4,0 Dunakeszi 3,0 Komarom-Esztergom 2,5
Kékkut 4,0 Erdi 3,0 Pest 2,4
Urém 3,8 Pilisvorosvari 2,9 Fejér 2,4
Budajend 3,7 Gyori 2,8 Gy6r-Moson-Sopron 2,1
Herceghalom 3,7 Gardonyi 2,7 Veszprém 2,0
Paks 3,7 Vecsési 2,7 Vas 2,0
Iborfia 3,7 Komaromi 2,7 Heves 1,8
Nagykovacsi 3,6 Tatabanyai 2,7 Nograd 1,8
Di6sd 3,5 Godollsi 2,6 Jasz-Nagykun-Szolnok 1,7

s5.tablazat: A legkedvezdtlenebb helyzetben lévé 10 telepiilés jards és varmegye az egy fdre esé személyi jévedelemado szerint,
2022 (szja: a millio forintban kifejezett egy fére juto szja)

Teleptlés Szja Jaras Szja Varmegye Szja
Borzénce 0,5 Hegyhati 1,2 Csongrad-Csanad 1,7
Rajka 0,5 Cigandi 1,2 Zala 1,6
Istvandi 0,4 Szigetvari 1,2 Bécs-Kiskun 1,6
Szakacsi 0,4 Sziksz6i 1,1 Békés 1,6
Rinyadjnép 0,4 Csengeri 1,1 Borsod-Abatj-Zemplén 1,5
Bodvalenke 0,4 Fehérgyarmati 1,1 Tolna 1,5
Szentkatalin 0,3 Sellyei 1,1 Hajdu-Bihar 1,5
Gadna 0,3 Kunhegyesi 1,1 Baranya 1,4
Tornanadaska 0,3 Marcali 1,1 Somogy 1,4
Csenyéte 0,3 Barcsi 1,1 Szabolcs-Szatmar-Bereg 1,4
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Tulajdonképpen néhany kiugré6 mutatéval ren-
delkez6 teleptilést leszamitva az egy fére jutd szja
novekedése — a korabban leirtakkal 6sszefiiggéen
— a csokkené és novekvé lakossagszamu telept-
léseken egyarant megfigyelhet6 volt (1. dbra), és
hozzavetéleges 54—40%-ban oszlik meg a két utob-
bi kategoriaban. Osszességében nincs dsszefliggés
a lakossagszam és az egy fére jutd szja valtozasa
kozott. Ennek hatterében all egyrészt az, hogy az
inflaciot koveté jovedelem emelkedése miatt az

egy fére jutd szja szinte mindenhol nétt, masrészt
az, hogy a csaladok prosperal6 térségekbe valo be-
koltozése az eltartottak, illetve gazdasagilag inak-
tiv csaladtagok novekvé szama miatt nem hozott
latvanyos kiillonbséget a legfejlettebb és a legszegé-
nyebb teleptilések kozott. Példaul Salgoétarjanban
59%-kal emelkedett az egy fére juto szja, mikozben
Gy6rben az el6bbi értéket alig meghaladé mértékd
valtozast, 65%-o0s emelkedést tapasztalhatunk.

1. dbra: A lakossagszam és az egy fdre juto szja valtozdasanak osszefiiggései 2018 és 2022 kézott
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Lakossagszam valtozasa

2019-t6l kezd6dben a 2021-2022-es fordul6pontig
évrél évre nétt a népességszam-novekedést mutato
telepiilések szama (2. abra). Ennek az alapvet6 oka
a Covid-19 jarvany lehetett, illetve annak negativ
hatasa: a prosperal6é nagyvarosokbol a munkaeré-
piaci atalakulas miatt sokan vidékre, kisebb telept-
lésekre koltoztek példaul a munkahely elveszitése
(lasd a vendéglatoszektort) vagy a tavmunkara valo

atallas miatt. 2022 és 2024 kozott — valoszintsithe-
téen a munkaerdpiaci viszonyok normalizalédasa
miatt — Gjra megindult a népesség koncentraloda-
sa. Fontos faktort jelent tovabba a népmozgalom,
mivel az orszag lakossaga fogy, aminek kovetkez-
tében az alacsony lakossagszamau telepiilések jelen-
tds része elnéptelenedik.
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2. abra: A novekvd lakossdagszamu teleptilések szama 2018-hoz (bazisindex) és az el6zé évhez (lancindex) viszonyitva

2019 és 2024 kozott*
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*Megjegyzés: a bazisindex a 2018-as évhez, a lancindex az iddsorban szerepld el6zo évekhez képest

nyujtanak viszonyitasi alapot.
Forras: KSH, a szerzék szamitdsa alapjan

Eredményeink Osszességében alatamasztjak, hogy
a teleptilések lakossagszamanak valtozasat a demo-
grafiai tényez6k mellett nagymértékben befolyasol-
ja az adott térség tarsadalmi-gazdasagi fejlettsége,
az ingatlanok dra, valamint a centrumtelepiilések
és a kiemelt gazdasagi beruhazasok térbeli kozel-
sége. Jelent6s népességszam-csokkenés jellemezte
részben demografiai tényezdk, részben az ingatla-
narak gyorsiitemii névekedése miatt a nagyvaro-
sokat (pl. Budapest, Miskolc, Pécs, Szeged, Eger),
amelyekbdl sokan a kornyékbeli agglomeracioba
koltoztek ki, mik6zben markans népességnoveke-
dés volt megfigyelhet6 els6sorban a févaros tagabb
kornyezetében (pl. Erd, Szigetszentmiklés, God,
Dunaharaszti, Veresegyhaz), a kiemelt beruhaza-
sok vonzaskorzetében (pl. Rajka, Gyor) vagy az ide-
genforgalmi centrumok kozelében (pl. Gardony,
Délegyhaza). Ugyanakkor tovabbra is megfigyel-
heték a — részben atoroklott — térszerkezetben is
megjelend teriileti egyenl6tlenségek/kiilonbségek
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(els6sorban Borsod-Abatj-Zemplén, Zala, Baranya
és Somogy varmegyékben), amelyeket a telepii-
lések ,megtartd erejének” erdsitésével, a lakossag
életkoriilményeinek javitasaval lehet csokkenteni
és kiegyenliteni.

Az egy fére jutd szja szinte kivétel nélkiil emelke-
dett az Osszes (3155) telepiilésen, amelynek a leg-
fébb oka az inflaciot kovet6 béremelkedés. A 2018
és 2022 kozotti szja- és népességvaltozas aranya
kozott nincs egyértelmi osszefliggés (korrelacio).
Kovetkezésképpen az elmaradott térségekben
fekvé telepiiléseken is kedvezé iranyba valtozott
ez a jovedelmi mutat6. Jellemzéen a prospera-
16 térségek lakossagszama nétt a vizsgalt otéves
idészakban: a budapesti agglomeracios gytrd,
a Budapest-Bécs fejlettségi tengely, a Balaton kor-
nyéke, valamint olyan, ,szigetszertien” elhelyez-
ked6 regionalis kozpontok, mint a szegedi a pécsi
vagy a debreceni agglomeracio.



A babavaro tamogatas és a csok igénybevételének alakulasa telepiilési
szinten a népességszam-valtozas fliggvényében

Ha megvizsgaljuk a teleptilések népességszamval-
tozasat 2018 és 2022 kozott, valamint a csok és
a babavaro tamogatas igénybevételi dinamikajanak
osszefliggését, elmondhat6, hogy a csok a népes-
ségszam valtozassal jobban 0sszefiigg, mint a ba-
bavaré tamogatas konstrukci6ja (2. és 3. térkep).
Masképp fogalmazva: mig a csok-ot 2018 és 2022
kozott egyre tobben vették igénybe a demografiai

szempontbol prosperal6 térségekben fekvé telepii-
léseken — azaz a févarosi agglomeracios gytiriben,
a Budapest-Bécs fejlettségi tengelyen, valamint
a Balaton vonzaskorzetében —, addig a babavaré ta-
mogatas esetében jelentés szamban vannak olyan
telepiilések is, ahol 2019 és 2022 kozott csokkent az
érdekl6dés a tamogatas irant, és mégis névekszik
a népesség, illetve forditva.

6. tablazat: A népességszam és a babavaro tamogatds valtozdsanak mutatoi 2019 és 2022 kézott

Megnevezés Valtozas A teslsg)ririll:sek A tzl:;)r?;;’zsek
Csokkent 1781 56%
Valtozatlan 35 1%
Népesség
Nétt 1339 42%
Osszesen 3155 100
Csokkent 1225 39%
Valtozatlan 187 6%
t]?if:(?g:tr;s Nott 1136 36%
Nem tértént igénylés 2019-ben, illetve 2022-ben 607 19%
Osszesen 3155 100
N6 vagy valtozatlan a lakossag, né vagy valtozatlan a babavaré 496 16%
NG vagy valtozatlan a lakossag, csokken a babavaro 643 20%
Lakossag Csokken a lakossag, n6 vagy valtozatlan a babavaré 827 26%
Csokken a lakossag, csokken a babavaro 582 18%
Osszesen 3155 100
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2. térkép: A babavaré tamogatds igénybevételének és a népességszam valtozasdanak dsszefiiggései, 2019—2022

Il NGvekvs babavaré tdmogatas, novekvé népesség
[] Csokkend babavard tdmogatas, névekvé népesség

Il Csokkend babavard tdmogatds, csokkend népesség
Il Novekvé babavard tdmogatds, csokkend népesség

[ Nincs szerz6déskotés 2019-ben, illetve 2022-ben
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Forrds: MAK (a KINCS sajdt szerkesztése)

7. tablazat: A népességszam és a csok-tamogatas valtozdsanak mutatoi 2018 és 2022 kézott

Megnevezés Véltozas A te:Ze;)Iijlljsek A te::;)rii;jSEk
Csokkent 1781 56%
Valtozatlan 35 1%
Népesség
No6tt 1339 42%
Osszesen 3155 100
Csokkent 531 17%
Valtozatlan 226 7%
Csok No6tt 1495 47%
Nem tortént igénylés 2018-ban, illetve 2022-ben 903 29%
Osszesen 3155 100
NG vagy valtozatlan a lakossag, né vagy valtozatlan a csok 774 25%
NG vagy valtozatlan a lakossag, cs6kken a csok 236 7%
Lakossag Csokken a lakossag, n6 vagy valtozatlan a csok 947 30%
Csokken a lakossag, csokken a csok 295 9%
Osszesen 3155 100
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3. térkép: A csok igénybevételének és a népességszam valtozasanak dsszefiiggései, 2018-2022

[l Novekvo csok, novekvd népesség

[] Csokkend csok, ndvekvé népesség
[l Csokken6 csok, csokkend népesség
Il Novekvs csok, cskkend népesség

[1 Nincs szerz6déskotés 2018-ban, illetve 2022-ben
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Osszegzés

Osszességében elmondhatd, hogy a makrotéarsa-
dalmi és gazdasagi folyamatok nagymértékben
befolyasoljak a népesedési folyamatokat. A csok
és a babavaro tamogatas javitotta a gyermekes csa-
ladok jolétét, mikozben ezen tamogatasok igény-
bevétele hozzajarult egyes térségek népességének
novekedéséhez.

A teriileti adatok alapjan lathat6, hogy vannak
olyan térségek, ahol 0Osszefliggés tapasztalhat6
a tamogatasok igénybevétele és a népesség no-
vekedése kozott, mig mas teriileteken (példaul
Alfold, Eszakikozéphegység) az igénybevétel no-
vekedése ellenére az elnéptelenedés nem allt meg:

Felhasznalt irodalom és adatforrasok

a csaladalapitast el6segité allami beavatkozasok
legfeljebb lassitottak a negativ folyamatokat. Mig
Borsod-Abatj-Zemplén varmegyében, illetve a Dél-
Dunantuli térségben 2018-19 és 2022 kozott nétt
a csok és a babavar6 tamogatas igénybevétele, né-
pességszam-gyarapodas nem volt tapasztalhato.
Ezzel szemben a novekv6 népességl Pest, Gyor-
Moson-Sopron varmegyében és a Balaton kornyé-
kén a csok és a babavaré tamogatas igénybevétele
is emelked6 tendenciat mutatott, a tamogatasok-
nak tehat feltételezhetGen volt szerepe ezen térsé-
gekben a népesség novekedésében.
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