DOI-hivatkozas: https://doi.org/10.63582/KAPOCS.2023.4.8

Deaky Zita
Gyermekmunka a csaladban
és a csaladon kivul
(a 19. szazad végétdl
a 20. szazad els6 harmadaig)

Torténeti, néprajzi megkozelités

A gyermekmunka' fogalma ald tobbféle forma
és tartalom tartozott évszazadokon keresztiil,
de barmerrdl is kozelitiink a témahoz, a csalad
a kiindulépont, az alapértelmezési keret, amelyet
természetesen csak torténeti, tarsadalmi, gazdasa-
gi, kulturdlis és politikai kontextusban szemlél-
hetiink. Gondolhatunk a csaladi munkamegosz-
tasra, a csaladi és oktatasi intézmények munkara
nevelési stratégiaira, a banya- és a kapitalista gyar-
ipari gyermekmunkara, a mezégazdasagban, a ha-
ziiparban, a szolgaltatasokban dolgoz6 kiskoru-
akra, a falvak és a varosok specialis gyermekekre
osztott feladataira. Evezredek 6ta minden gyer-
mek a csaladi, rokonsagi rendszerén belil, ko-
ranak, testi, szellemi érettségének megfelel6en
részt vesz valamilyen tevékenységben, egyre ssze-
tettebb feladatok elvégzését bizzak ra. A jaték,
a felnéttek utanzasa, a tanulds, és mindezek egytitt
és egyidejtileg a felnétt életre késziil6dés része tar-
sadalmi statusztol és gazdasagi helyzettdl, nemtdl,
korosztalytol és a testvérek kozotti sorrendtdl fug-
gben. A hagyomanyok, az értékek és a normak
megismerése, elsajatitasa és gyakorlasanak min-
dennapi Utja a feladatok, a kotelességek, végsé
soron a munka elvégzésén keresztil alakultak.
A csalad, a rokonsag, a lokalis és felekezeti csoport
érdeke és moralis kotelessége volt a gyermeket
a sziikebb és tagabb kozossége szamara hasznos,
tevékeny, megbizhaté és onallo felnétté nevelni.
Osszességében a gyermek feladatvégzése, akar

munkaja fokozatosan és részben, korra és nemre
tekintettel, természetes megkérdojelezhetetlen ré-
sze volt a nevelési stratégianak, a paraszti, a kis-
iparos, a banyasz, a keresked6 és mas, munkabdl
él6 rétegek csaladi munkamegosztasanak. Mind-
ezt a hagyomany szabta kereteken belil szaba-
lyoztak és kontrollaltak. Feladatok és kompetenciak
voltak, amelyek korosztalyi és nemi szerepekhez
tartoztak, igy azok az egyén koranak és tarsadalmi
szerepének valtozasaval parhuzamosan alakultak,
és egylttesen (gyakran persze kényszertiség-
bél) alkottdk a csaladi, illetve kozosségi munka-
megosztast. A kijelolt feladatok elvégzésére valo
nevelés a jovére iranyul6 szocializacios stratégia
része volt.”

Az alabbiakban a munkabol él6 tarsadalmi réte-
gekrol lesz sz6, mert koriikben beszélhetiink olyan
csaladi munkamegosztasrol, ahol a gyermek mun-
kdja hozzajarult a csaladi jovedelemhez, gaz-
dasagi haszna volt, igy e rendszer természetes
és elvitathatatlan része volt, egyuttal a csaladhoz
valo tartozas kifejezédése is.3 Mivel a vizsgalt
idészakban az emberek kevés kivétellel csaladban
éltek, gazdasagi helyzetiiket is a csaladi koteléken
beliil értelmezhetjiikk. A csaladi héaztartasok vol-
tak azok a legkisebb zart, 6nall6 tarsadalmi egy-
ségek, amelyek fenn- és megtartasa a haztartas,
a csalad minden tagjanak elemi kotelessége volt,
igy a gyermeké is.

‘Az alabbi tanulmany korabbi munkdimhoz kapcsolodik, amelyekben szdmos részletkérdésre kitértem: DEAKy Z.2011., 2012.,

2015., 2019/a, b.
*Lasd ehhez pl.: Sas ].1978; Pukdnszky B. 2015.

3A preindusztrialis tarsadalmak gyermekmunkadjarol és annak valtozasardl az iparosoddssal. Lasd pl. Gratton, B. — Moen, |, 2004.
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Ha a csaladok gazdasagi és tarsadalmi egysége va-
lamilyen okbol megsériilt, a szegénység, a nyomor
megbontotta a természetes csaladi munkamegosz-
tast, a talélési technikak felilirtak a hagyomanyos
bels6 rendet is. Feler6sodott a gyermekek kiszol-
galtatottsaga is, a mindennapi hiany nem kimélte
6ket sem, s6t a csaladok tulélési kiizdelmeiben
nekik is jelent6s szerepiik volt.+

A gyermekmunkat, mint 6nallo, jol koriilhatarol-
hat6 fogalmat a 17. szazad el6tt nem talaljuk. A tar-
sadalomtorténeti szakirodalomban csak a 20. sza-
zad masodik felétdl, Philippe Aries’ konyve utan
lendiilt fel a gyermekkor torténeti kutatasa, és
iranyult a figyelem a 19. szazad el6tti gyermek-
munka kérdéskorére is. Mas tudomanyagak, igy
a pedagoégia és a neveléstudomany a munkat
a17.szazad végétbla 19.szazadon at, mint a nevelés
természetes részét, avagy a ,szocializaciohoz” tar-
tozo jelenséget tanulmanyozta, majd a munkara
nevelést bevezette oktatoi, nevelési rendszerébe
is.® Teljesen 4j perspektivaba keriilt a gyermek és
a munka kérdéskore a 19. szdzad masodik felétdl,
amikor szocialis érzékenységgel kezdték vizsgal-
ni a gyermeket, mint az ipari termel6folyamatok
eszkozét” Uj fogalomként jelent meg az ipari
gyermekmunka, amely céljdban, szemléletében és
gyakorlataban teljesen eltért a csaladi, kozosségi,
a nevelési folyamat részét képezd, gyermek altal
végzend6 feladattol, kotelezéen elsajatitando te-
vékenységt6l, amely fokozatos volt, biiszkeséget,
oromét adott, identitasalkoto elemmé valt. A gyer-
mekmunkat hasznalé tékés ipar ugyanis a leg-
kiszolgaltatottabb és legszegényebb rétegeket,
leginkabb az arvahazi gyermekeket és a nyomor-
g6 csaladokat érintette, és nem vette figyelem-
be a gyermek nemét, korat, szellemi és testi fej-
lettségét, hanem amig csak tudta, kihasznalta azt,

ha meghalt vagy megnyomorodott, Gjabbra cse-
rélte. Volt mibdl feltoltenie a munkahelyeket, mert
a nyomorg6 csaladokbol minél tobb gyermek dol-
gozott, annal nagyobb esély volt maga és tobbi
csaladtagja szamara az inség enyhitésére.®
Minden orszagban, féképpen Eurépaban, el6bb
vagy utobb megjelent ez a forma, ahol a gyaripar
megerGsodott, és a téke, a haszon hajszolasa elfe-
dett minden mas értéket és érdeket. Az jkori ipa-
rosodo allamokban altalanos tarsadalmi gyakorlat
volt a szegény gyermekek és nék kihasznalasa, s6t
a meger6sodé kapitalista gyaripar jellemzéjének
tarthatjuk a minél olcsobb munkaerével dolgoz-
tatast. Ez nemcsak fenntartotta a munkasnyomort
annak minden kovetkezményeivel, hanem része
volt a csaladok bels6 kohézidjanak gyengitésé-
ben, olyan kényszerhelyzetek megteremtésében,
amelyekben kisgyermekeknek is 12—-14 orat kel-
lett dolgozniuk, sajat maguk és csaladjuk megél-
hetése érdekében, ugyanis a munka nélkiil maradt
csaladfenntartokat arra 6sztonozte, hogy gyerme-
keiket mihamarabb bérmunkassd, vagy barmiféle
alkalmazott munkavégz6vé tegyék. Az ipari néi- és
gyermekmunka tomegessé valasaban Anglia jart
élen és mintaado volt a gazdasagi, tarsadalmi, és
moralis jellemz6k szempontjabdl is a tobbi erétel-
jesen iparosodd orszagok szamara.’

[gy volt ez Magyarorszagon is, bar kisebb mérték-
ben és id6eltolodassal, a hazai ipari gyermekmun-
ka helyzetére els6sorban a német'® és természe-
tesen leginkabb az osztrak™ folyamatok hatottak.

Nalunk az els6 ipari vonatkozasu torvény az 1840-
es orszaggyulés XVIIL. torvénycikke volt, amely
a meglévo gyarakra, banyakra és tizemekre vonat-
kozott, és ebben az iparban dolgoz6 gyermekek
helyzetét is szabalyozta. Elrendelte, hogy 12 éven

*Hatalmas nemzetkozi és hazai szépirodalmi, szociolégiai, szocialpolitikai, orvosi, néprajzi, mivelGdés- és neveléstorténeti irodal-

ma van a témanak.
5Aries, Ph.

(1960) 1987. Ariés szerint a 18. szdzadig nem tettek kiilénbséget felndtt és gyermek kézétt, kilonésen nem

a paraszti gazdasag terén, de a didk-statusz, vagy a katonakételes szerep sem volt mereven életkorhoz kothetd! Lasd még Vajda

Zs. 2000; Szabolcs E. 2000; Pukanszky B. zoo1.
°Pukanszky B. 2015.
’Seebauer, R. 2010. 15; Key, E. 1976.

8Erzékeny és alapos dttekintés a 18-19. szazadi szocidlis, robotmunka és munkakényszerek elemzéséhez: Castel, R. 1998.

91845-ben jelent meg Friedrich Engels A munkdsosztaly helyzete Angliaban cimii miive, amelyben az angliai gyermekmunkdarol
is dsszefoglaloan irt. Engels, Fr. (1845), 1958. 347-435; lasd még Thompson, E. P. z007. 278; atfogéan: Goose, N. — Honeyman, K.
2013; Kirbly P. 2013; Kelemen R. 2019. Szab6 P. Zs. 2018. 80-98.

°Heinrich von der Haar, 2010.

“1Seebauer, R. zo1o.
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aluli gyermeket csak akkor lehet alkalmazni, ha
egészségligyileg megfelelnek a munkavégzés kove-
telményeinek, és a 12-16 évesek is csak 9 orat
dolgozhatnak. A torvénycikk jelentés volt abbdl
a szempontbdl is, hogy mar ekkor a 12 éves kor-
hatar volt a viszonyitasi pont, ami megfelelt
a nemzetkozi joggyakorlatnak, vagy egyes orsza-
gok tekintetében tual is lépett azon.”” Ugyanilyen
jelent6ségi volt Klauzal Gabor 1848. junius 11-én
kelt miniszteri rendelete, amely a 14 éven aluli
gyermekek munkaidejét 9 6raban korlatozta.”s

A szabadsagharc leverése utani idgszakban, a Bach-
korszakban az osztrak ipari rendtartas lépett
életbe Magyarorszagon is, ennek megfelelGen
10 éven aluli gyermekeket nagyobb iparvallalatok-
ban egyaltalan nem, 10-12 éveseket pedig csak az
apa vagy a gyam, valamint a kozségi eloljarosag
engedélyével lehetett alkalmazni, de csupan olyan
munkakra, amelyek egészségiiket nem karositjak.
Fontos kitétel volt, hogy az engedélyt az iskolala-
togatassal osszefiiggésben adtak meg, azaz a gyer-
mek alkalmazasat 0Ossze kellett egyeztetni az
iskolaval, illetve a gyarosnak gondoskodnia kellett
arrol, hogy a gyermek eleget tudjon tenni iskolala-
togatasi kotelezettségének. A munkaidé tekinteté-
ben azonban visszalépés volt 1840-hez képest,
ugyanis a térvény a 14 éven aluliaknak 10, a 14-16
éveseknek 12 6rai munkat engedélyezett. Raadasul
megengedte, hogy a 16 évesek munkaidejét rend-
kiviili esetben 4 héten keresztill 2 6raval meg-
hosszabbitsa a munkaado. Az éjjeli munkat a rend-
tartds a 16 éves korig tiltotta ugyan, de kivételes
esetekben azt is megengedte, hogy kiilon hatosagi
engedéllyel 14 éven feliili gyermekeket éjszakai
munkara kiildjenek."

Nalunk csak a kiegyezés utan erésodott meg
jelent6sen a hazai gyaripar, akkortol jelentek meg
nagyobb aranyban a gyermekek is az tizemek-
ben. Ugyantgy, mint kordbban a nyugat-eurépai
gyarakban, a nagyobb haszon kedvéért a kevesebb
bérért dolgozé néket és gyermekeket igyekeztek

alkalmazni a férfiak helyett. Szamuk egyre gyara-
podott az ipari tizemekben, és el6szor az orvosok
szolaltak meg a munkaban beteggé, nyomorékka
valt gyermekek érdekében. Az allam felelGsségét
hangsulyozva kovetelték az ipari gyermekmunka
szabalyozasat és ellendrzését. Kiillonosen sokat
foglalkoztak a gyarak, tizemek egészségiigyi viszo-
nyaival, a munkahelyi balesetekkel és életre sz616
egészségugyl karosodasokkal, példaul a gyufa-
gyarak foszformérgezései miatt. Mindezek ha-
tottak arra, hogy az ipartorvényekbe beillesztve
probaljak az iparban dolgozé gyermekek érdekeit
védeni. Az 1872. VIIL torvénycikk, az Ipartorvény
teljes egészében az iparszabadsag elvén alapult,
mégis igyekezett korlatozni és keretek kozott
tartani a gyermekmunkat. A 7o. § szerint gyari
munkara 10 éven aluli gyermeket nem, de 10-12
év kozottit csak az iparhatésag engedélyével lehe-
tett alkalmazni.’s Az engedélyt csak akkor lehetett
kiadni, ha a munkat Osszeegyeztették az iskola
latogatasaval, ha a gyaros kiilon iskolat allittatott
fel és gondoskodott az oktatasrol. A 12-14 évesek
csak 8 orat, a 14-16 év kozottiek 10 orat dolgozhat-
tak naponta. A 16 év alatti fiatalok csak olyan
munkat végezhettek, amik az egészségiiknek nem
artott. Azokat a munkaadokat, akik ezt nem tartot-
tak be, megbirsagolhattdk, a kihagasok ismétlése
esetén megfoszthattak a gyarakat a tanonctartastal,
illetve a fiatal munkasok alkalmazasatol.*

Az 1870-es évektdl feler6sodott munkasmozgal-
mi kovetelések kozott is hangsilyos elem volt az
egészséges munkahelyek kialakitasa és a mun-
késok egészségiigyi helyzetének javitasa. [gy 1881.
augusztus 21-22-€én orszagos munkasgytlést tar-
tottak Budapesten, és koveteléseik kozott megje-
lent a gyermek- és n6i munka kérdése is."?

A masodik ipartorvény megalkotasa el6tt munkas-
gyulések, politikai diskurzusok és parlamenti
vitak ujra el6térbe helyezték a szigorubb szabalyo-
zast.

?Ausztria is 1849-ben 12 éraban dllapitotta meg a 12-16 éves munkdsok munkaidejét. In: Heller F. 1923. 2.

$3Bikkal D. 1943. 4.

“Heller F. 1913. 865-877; 1923. 3—4.

5Ezt jova hagyta az 1884. XVII. tc. 6o. { is.
1SEzt is jova hagyta az 1884. XVIL. tc. 60. §.
“Népszava IX. évf. 1881, 35.
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Végiil nagy vitak utdn az osztrak iparfeltigyel6i
torvény mintajara készilt a hazai 1884. évi
XVII torvénycikk, a masodik ipartorvény, ami
tulajdonképpen az 1872. évi kiegészitése volt,
és kifejezett célja kozott szerepelt az iparosok és
a segédszemélyzet védelme is. A masodik ipar-
torvény és a magyar iparfeliigyelet megalakitasa
és miikodése a gyaripari gyermekmunka szem-
pontjabodl elvi jelentéségi volt. Ennek értelmében
keritettek sort az elsé gyarvizsgalatokra 1887-
1888-ban. Ekkor az orszag minden 20 vagy annal
tobb munkassal dolgozé gyarat megvizsgaltak,
Osszesen 938 tlizemet. Ezekben akkor 89.958
munkast regisztraltak, kozilik 12 éven aluli 171
6, 12-14 év kozott 2069, 14-16 év kozott 6530
fiatal volt. Ami azt jelenti, hogy 8770 f6 16 éven
aluli volt, rdadasul a 12 éven aluliak is napi 12
orat vagy tobbet dolgoztak, a tobbiek 13 dran feliil
is.” A vizsgalat elrendelését és véghezvitelét nagy
jelentdségtinek tarthatjuk, de nem adott, nem
adhatott realis képet a jelentés. Ugyanis amint
megjelentek az iparfeliigyelék az tizemnél vagy
a gyarnal, a felnéttek, gyakran maguk a sziildk,
a dolgoz6 gyermekeket azonnal elrejtették a pad-
lasra vagy mashova, letagadtdk Gket kiilonosen
a vidéki tizemekben, példaul a gyufagyarakban,
a papirgyarakban vagy az tiveggyarakban. Kivéte-
lesnek szamit annak a 200 gyéri iparosnak az
esete, akiket azért biintetett meg az iparhatdsag,
mert tanoncaikat nem engedték rendszeresen
iskolaba jarni és 10 éven aluli gyermekeket is
foglalkoztattak, raadasul azok a szilgk, akik szin-
tén az iparosnal dolgoztak, arra hivatkoztak, hogy
azért vannak veliikk a gyermekek, mert masként
nem tudjak ket feliigyelni®> A gyermekek csak
a sztlok feliigyelete miatt vannak a gyarban,
tizemben — mint magyarazat évekig megjelenik az
iparfeliigyel6k jelentéseiben.

Az iparfeliigyel6knek csak jelentési kotelezettsé-
giik volt, intézkedési joggal nem rendelkeztek,*
de jelentéseik évrél évre felhivtak a figyelmet

“Iparfeltigyeldi jelentésekre hivatkozik Rézler Gy. 1945. 162.
*Kelemen R. 2019. 23.

a rendellenességekre, a visszaélésekre, és megol-
dast strgettek. Az 6 feladatuk volt a gyermek-
munkaval kapcsolatos tigyek feltarasa is, de en-
nek teljes mértékben nem tehettek eleget, mar
csak azért sem, mert Magyarorszagon 1927-ben
is mindossze 35 iparfeliigyelé muikodott. Ehhez
képest 1920-ban 22 615 olyan ipari tizem volt,
amely haromnal tobb segéddel dolgozott, és ahol
jelentds szamu gyermek is munkat végzett.”

Kulon és csak emlitésképpen nézek ra a banya-
szatra és vele Osszefliggésben a kohaszatra. Azért
is fontos a kitekintés, mert a banyatarsasagokra
némileg mas torvények vonatkoztak, mint a tob-
bi iparra, és évszazadok 6ta nagyon sok gyermek
dolgozott ebben az iparagban. A banyaszatbdl,
a banyahoz kapcsolodé munkakbol élék a kozép-
kortol sajatos kozosséget alkottak, 6ket tekinthet-
juk az ipari munkassag els6 csoportjanak és aparol
fitra szall6 banyaszdinasztiak alakultak ki.”s

Magyarorszagon az elsé banyarendtartas, az ugy-
nevezett Miksa-féle banyarendtartas volt, amelyet
1573-ban hirdettek ki. Ez részletesen szabalyozta
a banyamtivelést, a munkaid6t napi nyolc éraban
szabta meg és megtiltotta a gyermekek és a nék fold
alatti munkara val6 alkalmazasat.** Ez a rendtar-
tas volt érvényben 1854-ig az osztrak banyatorvény
megalkotasaig, amely egyébként f6bb vonalaiban
a 20. szazad elso feléig érvényben maradt. Ehhez
képest visszalépés volt a gyermekmunkaval kap-
csolatban az Osztrék Altalanos Béanyatérvény 1854-
ben, ez ugyanis nem szabalyozta a gyermekmunka
kérdését, s6t a munkaidé meghatarozasat a valla-
latokra bizta. Ez altalaban 12 éras miszakot jelen-
tett és az also korhatar elvileg 12 év volt. Szinte
sehol sem tartottak be ezt a korhatart, bemondas
alapjan alkalmaztdk a gyermekeket. A forrasok
alapjan Erdélyben a nagybanyai és az oravicai ba-
nyakapitanysagok alkalmaztak a legszivesebben
a gyermekkoraakat. Ennek két modja volt: vagy
az apjuk mellett dolgozva novelték annak teljesit-
ményét és akkor joval fiatalabb korban kezdhet-

*11893. évi XXVIII. torvénycikk az ipari és gyari alkalmazottaknak baleset elleni védelmérdl és az iparfeltigyelékrol.
2Angliaban 1906-ra killon iparfeliigyeld volt az angol textiliparban, az elektromos iparban, a veszélyes iparokban, dsszesen 194

f6. Karsai 1947. 30; Tarsadalmi Lexikon, 1928. 311.
slasd Paladi-Kovacs A. 2007; Dedky Z. 2008., 20135.
*#Tarkany-Sziics —Radnay — Kiss 1970: 30-33.
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ték a munkat vagy onall6an alkalmaztak éket, de
inkabb a felszini munkdaknal. Valogattak, oszta-
lyoztak az érceket, mostak. Erdélyben ekkorabanya-
ipar vezetett a gyermekmunka alkalmazasaban.?s
A 19. szazad végi adatok szerint a banyaszatban
igen magas volt a gyermekmunkasok szama, azon-
ban val6szint, hogy az 1884. évi ipartérvény utan
kozottiik egyre kevesebb lehetett a 12 éven aluli
gyermek. Ezt igazolja Rézler Gyula az 1888-as gyar-
vizsgalatok alapjan készitett elemzése, miszerint
a 38 572 banyamunkas koziil 4 698 volt 14-16
év kozotti, 783 12-14 év kozotti és 9-12 éven alu-
li volt, azaz 5490 (16 éven aluli) gyermek dol-
gozott napi 8-10 6rat a banyaiparban.”® Az 6
helyzetiik némileg mas volt, mint a nagyiparban
dolgoz6 gyermekeké, mert a kozépkor o6ta tobb-
nyire banyaszcsaladokbol kertltek ki, a fiuk apjuk
mellett fokozatosan néttek bele a banyaszatba, és
a lanyok pedig anyjuk mellett gyakran a felszini
munkaknal dolgoztak — de munkajuk akkor is
a gyermekmunka korében vehet6 szamitasba.

Eurdpaban, igy Magyarorszagon is, a gyermek-
munkaval kapcsolatban a 20. szazad elejéig csak
az ipar kerilt szoba, pedig nagyon sok gyermek
dolgozott a kulonféle agazatokban, legtobben
a mezégazdasagban, azaz a tarsadalom megha-
tarozo6 csoportjaiban. Ide tartozik a német nyelv-
tertileten az un. Schwabenkinder fogalom, ami
gyermekek évenkénti migracidjat jelentette a 17.
szazadtol az 1920-as évekig. Az ok a szigoru ter-
mészeti viszonyok a magashegyi telepiiléseken,
a behatarolt és sziik megélhetést biztosité gaz-
dalkodas, a tulnépesedés, a szegénység és a gya-
kori inség. A csaladok szamara segitség volt az
,egy szdjjal kevesebb” (,Damit zu Hause ein Esser
weniger ist”) helyzet, és ez elég indok volt a gyer-
mek vandoroltatasara, de ha még valami pénzzel
is segitette a csaladot, akkor az mar nyereség-
nek is szamitott.”” A Schwabenkinder-ek 6-14 éves
kortol utra keltek Fels6-Svaborszagba, a Bodeni-
to kornyékére és a bajor Allgduba, hogy februartol
novemberig, késébb aprilistdl oktoberig munkat

*Vajda L. 1981. 178-179.
#Rézler Gy. 1945. 163.
“Paulmichl, A. 2012. 48-51; 48; Seebauer, R. zo10.

vallaljanak. A 19. szazad végéig tobbnyire gyalog
mentek, és 4-5 napi gyaloglas utan érkeztek meg
a varosok gyermekpiacara, ahol kivalogattdk dket,
és legtobben pasztornak, foldmives munkara,
vagy cselédnek, szolganak alltak, kisebb részben
iparos mellé keriiltek.”®

Magyarorszagon, ha nem is ez a forma, de ha-
sonlo modon — kényszerhelyzetben — arra is sor
kertlt, hogy a falusi gyermeket ,vidékre kiadva’,
azaz a haztol tavolra kuldték ellatasért, esetleg
némi pénzért dolgozni. Azért is késébb figyeltek
fel a mez6gazdasagban dolgozé gyermekek hely-
zetére, mert még a 20. szazad elején is az volt az
altalanos vélemény a varosiak, az értelmiségiek
korében, hogy a parasztok gyermekei ugyan
sokat dolgoznak, de szabad levegén, egészséges
kortlmények kozott, csaladi keretek kozott, amely
sem fizikailag, sem moralisan nem terheli meg
oket. Eppen ezért nem is vizsgaltak gyermek-
védelmi szempontbdl sem még a mezégazdasag-
ban a csaladon kiviil, fizetségért dolgoz6 gyerme-
keket sem, és nem is szamitottak be ket a gyer-
mekmunkat szabalyozo6 rendelkezésekbe.
Magyarorszagon és Ausztriaban, mint mas erésen
iparosodd eurdpai orszagban, komoly tarsadalmi,
szocialis okok és gazdasagi érdekek alltak a gyer-
mekmunka hattérében és éles hangt politikai vitak
kisérték ezt a kérdést. Eppen ezért osztrak mintara
a Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium is 19o8-ban
vizsgalatot rendelt el ebben a kérdésben. Képet
szeretett volna kapni a hazai gyermekmunkat sza-
balyozé torvények és rendeletek érvényesiilésérol
és a valosagos helyzetrél. Egyébként ugyanebben
az évben rendelt el az osztrak kereskedelmi mi-
niszter is egy ugyanilyen felmérést Ausztridban.>
Magyarorszagon a Beliigyminisztérium a vizsgalat
elkészitésére az Orszagos Gyermekvédd Ligat kérte
fel, a Liga pedig Chyzer Béla (1868-1910) buda-
pesti tisztifGorvost. Azért esett Chyzerre a valasz-
tas, mert orvosként a foglalkozasi, kiilonosen az
ipari betegségekkel foglalkozott, és igen nagy ta-
pasztalattal és sok ismerettel rendelkezett a kér-
désrél. Masrészt ismerte a nemzetkozi helyze-

#Paulmichl, A. 2012. 48-51; Uhlemann, J. 2012.164-168; A témardl ésszefoglaloan: Zimmermann, S. — Brugger, Ch. 2012.
»“Kraus, S. 1904. lasd még Sieder, R. 1995, Seebauer, R. zo10; Dedky Z., 2012., 2015.
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tet, valamint az osztrak gyermekmunkaval kap-
csolatos vizsgalatokat is. Hazankban 6 volt a téma
elsé tudomanyos kutatéja, aki orszagos hatokori
kérdéives vizsgalatai alapjan elkészitett a gyermek-
munka els6 magyarorszagi tudomanyos elem-
zését.3°> Ebben megallapitotta, hogy a kiterjedt
gyermekmunka legf6bb oka az elszegényedés és
a szegény csaladok kényszerhelyzete, ahol a gyer-
mek munkajaval segiti a tulélést, ezzel, ha mini-
malisan is, de hozzajarul a csaladi gazdasaghoz.
Mar az is segitség volt a gyermek részérél, ha nem
vett ki a csaladi kasszabdl, nem kellett ra kolteni.
Ezért talalkozott 6 is azzal a gyakorlattal, hogy
a gyermeket odaadjak munkara ,csak tartasért”
is. Ez azt jelentette, hogy a munkaad6 etette, egy
rend ruhaval fel6ltoztette a gyermeket, de bért egy
fillért sem fizetett a munkaért — irta Chyzer.3!
Tobb forumon figyelmeztette a hatésagokat, hogy
a gépek miatt a gyariparban a fokozott termelés
és a hatartalan verseny érdekében a ndk és a gyer-
mekek — alacsonyabb bérért — a szakmunkasok és
a férfiak vetélytarsava valtak. Bar nalunk kisebb
mértékben jelent meg ez a tendencia, mint akar
Ausztriaban, egyszerten azért, mert a hazai gyar-
ipar nem volt olyan fejlett. Arra is ramutatott,
hogy a tomeges kivandorlas miatt munkashiany
allt el6, ami még inkabb felértékelte a gyermekek
munkajat. Az 1900-as népszamlalas szerint a gyari
és kisiparban alkalmazott tanoncok és a 16 éven
aluli munkasok fele 8-13 éves volt. Chyzer joggal
feltételezte, hogy ket a torvény altal megszabott
id6n tal is dolgoztatjak.3*

Korai haldla megakadalyozta egy nagyobb fel-
mérés elvégzését, de addigi eredményei is hatassal
voltak a hazai gyermekmunka szabélyozasaért, s6t
betiltasaért valo kiizdelemre, valamint a gyermek-
védelemnek is segitséget adott ebben a kérdés-
ben, ugyanis hangsulyozta, hogy a csaladok rossz
gazdasagi helyzetének javitasan keresztil lehet
a témahoz kozeliteni. Ennek kibontakozasara nem

#°Chyzer B. 1908.
3!'Chyzer B. 1909. 18.

is maradt id6, mert az elhtizodo elsé vilaghaboru
az addigi tarsadalmi problémakat elmélyitette, Gja-
kat is el6hozott, és még élesebben felvetette a néi-
és gyermekmunka gazdasagi és egyuttal csalad-
fenntartdo szerepét. A haboru aldozataiva vagy
a hadirokkantta valt férfiak hatdsa a magyaror-
szagi tarsadalomra évtizedekre meghatarozta az
orszag gazdasagi és tarsadalmi helyzetét. Tobbek
kozott atstrukturalodott a hagyomanyos néi, férfi
és gyermekmunkan alapul6 csaladi- és munkaszer-
vezet, felértékel6dott a néi és gyermekmunka,
egyes tarsadalmi rétegekben eltolodott abba az
iranyba, amelyben a gyermekmunka fontos gaz-
dasagi tényezévé valt a csaladok szamara. Ez
a folyamat a 19. szazadtol az iparosodas és az
urbanizaciés folyamatokkal elkezd6dott, csucs-
pontja azonban az elsé vilaghaboru és a gazda-
sagi vilagvalsag idejére esett. Ennek egyik oka,
hogy a vilaghaboru kovetkeztében rendkiviil meg-
nétt az arvak és ozvegyek, foldonfutok, a menekii-
16k, az elszegényedettek szama, a hadba vonult fér-
fiak miatt a gyermekek és a fiatalkortak, a ndk,
a hadiarvak, a hadiozvegyek és a hadirokkantak
problémai, az elszegényedés, a kényszerhelyzetek
majdnem mindenkit elértek, nemcsak az alsébb
tarsadalmi csoportokban. Az a tény, hogy 1914-
nyaratol a 18-50 éves férfiak vonultak be,? 6n-
magaban jelzi azt a tarsadalmi problémasort,
amelynek egyik elszenveddje, atélje és reagaldja
a csalad volt. A fiatal felnétt és az aktiv férfiak az
elhtiz6do harcok és a fogsag miatt tartésan tavol
voltak, hianyuk, a halal, a hatalmas emberaldozat és
a testileg, idegileg és lelkileg megnyomorodottak
tomege megvaltoztatta a tarsadalom korabbi gaz-
dasagi, tarsadalmi rendjét, szerkezetét.3* Csaladok
maradtak apa, csaladf6, életerds fiatalemberek
nélkiil, és a néknek, a nagyobb gyermekeknek
kellett csaladféi feladatott ellatniuk.

A térfi életat része volt a megélhetést, a gazdasagi
stabilitast biztosité javak megteremtése, a csalad

32Chyzer B./a 1909. 43. Eredményeirdl lasd Hilscher R. (1928) 106-143;
$1912. évi XXX. tc. a véderdrdl (az 1912. évi XXX. torvénycikk) a 18-50 év kozitti férfiak szamara irta elé a bevonuldsi

kotelezettséget.

3Az 1931-es felmérés szerint 65 ezer testileg megnyomorodott férfi, tért vissza a haborubdl. 62%-anak volt 16 évesnél fiata-
labb gyermeke. A tobbségnek 1, z vagy 3 gyermeke volt, de nagyon csekély szamban akadtak 9—10 gyermekesek is. Lasd Paradi J.

1940: 565-614.
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belsé rendjének biztositasa, a csaladi hierarchia,
a nemileg és korosztalyilag eltéré kotelességek és
jogok betartatasa, a csaladi, kozosségi és lokalis
hagyomanyok tovabbadasa, a férj- és apaszerep
megélése, valamint a tagabb, lokdlis, felekezeti
kozosségben valo aktiv részvétel. Mivel most 6k
tartosan vagy végleg kikeriiltek ebbdl, a csalad
és a gazdasag vezetése az asszony kezébe kertiilt,
aki vagy az otthon maradt 6reg és beteg emberek,
vagy gyermekei segitségével végezte el munkat.
A csaladf6 szerepét kényszertiségbdl atvették a
nék és jolrosszul probaltak az egyensilyukat
veszt6 kis kozosségiiket megtartani. Ez a valsagos
id6szak probara tett mindenkit, de féleg a gyer-
mekek lelkierejét, belsé kiizdelmét, joviképét.
Ez a valsaghelyzet hirtelen allt el6, nem volt elég
id6 a fel- és rakésziilésre, hirtelen veszitették
el egyensilyukat a csaladi, rokonsagi és lokalis
kozosségek. Férfiak hianyaban hirtelen gyengiilt
meg a hierarchikus rend, feloldédott a szigortan
szabalyozott férfi-n6i munkamegosztas, a gyerme-
kek szempontjabol a kozvetlen apai hatalom és
tekintély kozvetetté, tavoliva valt vagy el is veszhe-
tett. A férfiak hianya és a gazdasagi kényszer
megakasztotta a korabbi, hagyomanyok altal is
meghatarozott csaladi szocializaciot, a nemi és
korosztalyi szerepekben val6 mintaadast és a foko-
zatos belenevel6dést, megakadt a tudas, az értékek
generaciorol generaciora valé atadasa, a csaladi és
kozosségi kontroll szabalyozé és utmutatd ereje is
elveszni latszott.

A korai és kényszerd felnétté valasnak a csaladi,
rokonsagi rendszeren kiviil allok, tanitok, papok,
Ujsagirok is tandi voltak, s6t azt is lattak, hogyan
probaljaazallama gyermekekreis haritaniahabora
terheit. A Néptanitok Lapjaban A mezei munka
és az iskola cimmel kozolték 1915 februarjaban
a foldmiveléstigyi miniszter felhivasat. A felhivas
,a nagyobb tanulok segitségét, a muvelt kézénség”
tamogatasat kérte a nyari aratasi munkak biz-
tositasara. Papoktol és a tanitoktol vartak, hogy

#Dedky Z. 2019/b

minden olyan iskoldban, ahol féldmiivesek és bir-
tokosok gyermekei tanulnak, mar most (!), februar-
ban kezdjék el szervezni ,a munkara képes és
vagyodo fiukat, leanyokat”, hogy nyaron, a harcolo
férfiakat potolva, az otthon maradt nék és idések
mellett aratasi munkat végezzenek.3® Ez a felhivas
szembe ment a gyermekvédelmi és a gyermek-
munkat szabalyozé korabbi allami torekvésekkel
is, amelyekben igyekeztek minél inkabb feljebb
tolni a munkavallalds korhatarat és a munkavég-
zés nehézségi fokat is szabalyozni még a mezégaz-
dasagban is. Az elsé vilaghabort a n6i munka mel-
lett a gyermekmunkat is a hadigazdalkodas részévé
tette, ez gyakorlatilag feltilirta nemcsak a szabalyo-
zasokat, hanem a hagyomanyos munkaszervezeti
formdkat és benne a gyermek fokozatos terhel-
hetéségét és a munkaba nevelés folyamatat.

Az els6 vilaghaboru évei alatt a hadviselésben
résztvevo orszagok mindegyikében megjelent ez
a tarsadalmi probléma, egyre szélesebb réteget
érintett, és egyre nagyobb gondot okozott a férfi-
ak hianya a termelésben, a kiilonféle agazatokban.
Magyarorszagon is egyre tobb csalad kénysze-
rilt gyermekeit munkavallalova tenni, kitagultak
a varosi és falusi munkaalkalmak el6ttik. A ne-
héz munka vallalasat a kényszer sziilte a nyomor
elkeriilése és a tulélés érdekében, igy egyre gyak-
rabban a csaladi megélhetési stratégia részévé
valt,” masrészt allami érdek is volt, ezért a gyer-
mekmunka hallgatélagosan a kozos hadi teher-
viselés ala sorolédott.

A korai megerélteté munka, a korai 6nall6sodas és
a korai csaladfenntartéi szerep karos hatasara
Chyzer Béla mar az 1908-as 0Osszefoglalasaban
felhivta a figyelmet. Nemcsak az egészséglgyi
artalmakrol irt, hanem arrdl is, hogy a gyermek
korai munkaba allasa és onall6 keresete karosan
hat személyiségfejlédésére és a csaladi kohézidra:
,Altalanos tapasztalatom, hogy a sziilék maguk
kényszeritik a gyereket a munkara, sziil6i hatalom-
mal, vagy azon csabitassal, hogy a szerzett pénz
eqy részevel tehetnek azt, amit akarnak; azaz ve-

3A mezei munka és az iskola. Néptanitok lapja 48. évf. 1915. 7. sz. februdr 18. 1-2.
37A habort alatt a rendérséqg szemet hunyt a gyermekmunka felett, mert tudta, ,hogy ha a gyermek nem jarulna hozza par fillérrel
a jovedelem szaporitasahoz, ugy még nagyobb nélkilézéseknek...” lenne kitéve a csaldd. Nemes L. 1916. 597; Dedky Z. 2015.,

2019/b.
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hetnek palinkat, cigarettat és kartyazhatnak. Pén-
ziik van, és 40-60%-uk cigarettazik.” 3

Ugy latta, hogy a keres6 és csaladfenntart statusz
megvaltoztatja a gyermek modorat, gondolkodas-
modjat, onhitté valik, mar nem akar beilleszked-
ni a csaladi hierarchiaba, illetve id6 el6tt feljebb,
a felnéttek kozé akar lépni és tartozni. Gyakran ugy
gondolja a fitgyermek — irja Chyzer —, hogy mar
neki is jar mindaz, ami apjanak vagy felnétt baty-
janak: cigaretta, kartya, ital.®¥ Mondatai, megalla-
pitasai 1915-t6l tanitok, papok, Gjsagirok cikke-
iben jelentek meg ujra és egyre gyakrabban, de 6k
nem a gyermekmunka torténetileg kialakult fo-
lyamatat vagy akar a parasztgazdasagok miikodé-
sének és fenntartdsanak alapelveit lattak ebben,
hanem csak a haboru egyik karos kovetkezményét.
Nem érthették meg, hogy valsagos idészakban (és
az elhtiz6do haboru is az volt) kitagulnak a korab-
bi tarsadalmilag szabalyozott nemi, korosztalyi
allapotot figyelembe vevé keretek, és minden-
kinek részt kell venni a talélést és a jovot biztositd
feladatokban. A haborus levelezések gazdasaggal
kapcsolatos részei az apai hatas és iranyitas szim-
bolikusan meghosszabbitott eszkozei is voltak,
igy a gyermekek tavollévé apjuk, batyjuk el6tt
is helyt akartak allni, bizonyitani akartdk meg-
bizhatésagukat és a csaladért, a gazdasagért valo
kiallasukat. Az, hogy a gyermekek és a fiatalabbak
erejiiket meghaladdan is részt vettek a munkaban,
a folytonossag biztositasaban, és a tavollévé apa-
kat, felnétteket helyettesitettek a gazdasagban,
tobbletjogot tulajdonitottak maguknak, még ha
hallgatélagosan is.*

A hébora miatt a gyermekeknek majdnem atme-
net nélkil kellett feln6tté valniuk — a munkavégzés
és a felel6sségvallalas szempontjabol biztosan.
Mindez azzal is jart, hogy feln6tt modra prébaltak
viselkedni (cigarettazas, cifrabb o6ltozkodés, ko-
rai udvarlas) vagy szérakozni (kocsmai idé6toltés,
ivaszat, kuglizas), az 6ntudat, a biiszkeség, a bizo-
nyitas kifejezése volt. Valészinileg maguk is ke-

35Chyzer B. 1909. 19.

3Chyzer B. 1909. 19.

“Dedky Z. 2019/b.

#Szocializmus, Szegényiigy 1917. I. évf. 3-5. 56.
# u.0 57-58.

#Vasarhelyi J. 1917.

#Kéthly A. 1923.

resték a munkavégzés onallosagi lehetéségeit és
tobb pénzt akartak keresni, és devianciak is el6-
fordultak.

A héboru elhazoédasaval a gyermekek, els6sorban
a dolgozni kényszeriil6 gyermekek helyzete nem-
csak egészségligyi, gazdasagi, szocialis, hanem
mindezekkel  6sszefiiggésben  kriminalisztikai
kérdéssé valt, amit a kriminalisztikai adatok is
bizonyitottak. 1917-ben nyilvanossagra kertlt
Kun Béla (1861-1934) miniszteri tanacsos, a fi-
atalkortiak tgyében biintet6jogasz egy jelentése,
amelybdl kiderilt, hogy a gyermek- és fiatalko-
raak binelkovetése 1916-ban 60 %-kal nétt az
1915-0s adatokhoz képest. A létszamnovekedés
és a gazdasagi helyzet miatt, Gket kilonféle
munkakra adjak ki részben nevelési, részben napi
bérkiegészitésként.** Arra is felhivta a figyelmet,
hogy ,...a fiatalkori biinézés csirait a csaladban kell
keresni, hiszen ez régi alapelve a kriminalitas elleni
kiizdelemnek... a fiatalkort védelme csak tigy lehet
alapos, eredménnyel jaro, ha a kérnyezetét alkoto
csalad védelme is alapos és a fiatalkortak elleni
kiizdelem tulajdonképen nem mds, mint a csalad
leromlasa elleni kiizdelem.™*

Jollathato, hogy az éget6 tarsadalmi probléma gyer-
mekvédelmi, szocialpolitikai és politikai diskur-
zusok témajava valt és az is marad a masodik
vilaghaboruig. A Magyar Gyermektanulmanyi Tar-
sasag vizsgalatai szerint 1914-ben 1 millié korili
gyermek dolgozott, de a haboru elhuzédasaval és
az Amerikaba kivandorolt sziil6ék miatt szamuk
azota is fokozatosan nétt.+3

Az els6 vilaghdboru és kovetkezményei hosszu
évekre konzervaltak a helyzetet, és a szegény, az
elszegényedett varosi és vidéki csaladokban a gyer-
mekek munkdja jelentds segitség volt, igy alap-
veté valtozasra nem lehetett szamitani koriik-
ben. Erre figyelmeztetett 1923-ban Kéthly Anna,
amikor azt mondta, nem lehet tudni, valéjaban
hany gyermeket érint a munka Magyarorszagon.*
Mert ott vannak a gyermekmunkasok, akiket
a haboru alatt, a ,hadviselés érdekei” miatt a hadi-
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termelésre atallt gyarakban, tizemekben és a textil-
gyarakban alkalmaztak. Ott vannak azok a gyer-
mekek, akiknek apjuk, batyjuk nem jott vissza
a harctérrél vagy rokkantta valtak és sziikség volt
még a csekélyke keresménytikre is. Rengeteg gyer-
mek ment el tiveg- és téglagyarakba, doboz- és
papirzacskogyarakba, diotisztit6 és faipari vallala-
tokhoz. Ugyanigy sok gyermek irodai kifutd, cso-
maghordé a palyaudvarokon, messenger boyok,
ujsagkihordok, moziban cukorkadrusitok, reklam-
cédula osztogatok. Vazolt egy sziik képet a politi-
kusné és mint sokan masok, azonnali intézkedést
kovetelt.#s

Sulyosbitotta a helyzetet, hogy az els6 vilaghaboru
végén az elcsatolt teriiletekrél menekiiltek mar
eleve megnovelték a munkavallalok szamat.
Tovabb novelte ezt a kort a gépesitett gyaripar mi-
att tonkrement kisiparosok, mellettiik a foldjiikbdl
megélni nem tudoé torpebirtokosok, foldmunkasok
tomege, akik szintén munkavallalokka valtak, vala-
mint a leszerelt katonak, és a kotelez6 katonasag
megsziinésével a fiatal felnéttek is, akik szintén
igyekeztek munkéba allni.

Az els6 vilaghaboru id6szakat kovet6 néhany
év gazdasagi elérehaladdsa megtorpant, 1929-re
elérte Magyarorszagot is a vilaggazdasagi vélsag,
amely minden égazatban elbocsatasokkal, ala-
csony bérekkel jart, és rendkiviil nehéz gazdasagi
és tarsadalmi helyzetbe sodorta az orszagot. 1930-
tol gyors iitemben romlott a helyzet, igy 1932-re
mar jelentkezetek a stlyos kovetkezmények.
Zentay Dezsé statisztikus 1931-ben 50 munkas-
csalad haztartasi naplojat elemezte a megélhetési
stratégia szempontjabol. Minden csaladban volt
gyermek. Azt vizsgalta, hogy csaladonként hanyan
jarultak hozza az évi bevételhez. Kiderilt, hogy
az 50 csaladbol 31 feleség is dolgozni kényszeriilt
és minden masodik csaladban mar a gyermekek
keresete is segitett a létért valo kiizdelemben.”+
Ezekben az években a csaladokat egyre inkabb
megterhelte a létfenntartasért folytatott kiizdelem,

#“Kéthly A. 1923. 488.
#Zentay D. 1931. 72.
“Gortvay Gy. 1933.
#“Hilscher Rezs6: 1928.141.
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ezért az Orszagos Stefania Szovetség igazgatosaga
elhatarozta, hogy 236 véddintézetében, bevonva
az alkalmazottakat és a véddéndket, megprobal
képet kapni az inség mértékérdl és annak hata-
sar6l a csaladok, az anyak, a csecsemék szocialis
és egészségiigyi helyzetér6l. A munka megalapo-
zasara és kidolgozasara a Stefania Szovetség
Gortvay Gyorgy szocialpolitikust, a Népegészség-
tigyi Muzeum igazgatojat bizta meg, valamint
arra kérte, hogy az adatok alapjan készitsen egy
elemzést a munkanélkiiliségrél, és a csaladok
szempontjabol nézzen ra a problémara.#’ 1933-ban
jelent meg a mindossze 18 oldalas fiizet, amely-
ben pontokba szedve, tényszerten foglalta 9ssze
a munkanélkiiliség magyarorszagi jellemzéit a val-
sag idején, és mint szocialpolitikus is, a szocia-
lis-egészségligyi problémdakra fokuszalt. Nem
elégedett meg a mindenki altal észlelt jelenségek-
kel, miszerint a valsag alatt a csaladok életszinvo-
nala meredeken csokkent, hanem ramutatott arra
is, hogy ezzel parhuzamosan nétt a betegségek,
a deviancidk szama. Megerésitette Hilscher Rezs6
szocialpolitikus méar 1928-ban megjelent helyzet-
leirasat, amelyben megfigyeléseire és tapasztalata-
ira hivatkozva figyelmeztetett arra, hogy sulyos
kovetkezményei lesznek annak, ami a szegény
csaladoknal gyakori, hogy a munkanélkiilivé valt
térfi helyett a feleség ,kénytelen, a munkaadotol
megszabott éhbérért, munkaba allani..” és mig
a feleség munkaba jar a férj otthon f6z és dajkal-
ja a gyermeket.*® Gortvay kiegészitette Hilscher
megallapitasat azzal, hogy mar a kovetkezmé-
nyeket is felvazolta: a férfiak helyett a feleségek
és a kisebb-nagyobb gyermekek probaltak pénzt
keresni és gondoskodni a sziikos megélhetésrol.
Es azzal, hogy az életerds, addig a csalad gaz-
dasagi helyzetéért és fenntartasaért felelos fér-
tiak feleségiik és gyermekeik munkajara vagy
alamizsnara szorultak, lelkileg fasultta, testileg
beteggé tette Gket, elziillottek és az amugy is meg-
rendilt csaladot még rosszabb helyzetbe sodor-
tak.* Amit az is mutatott, hogy a haboru el6tti



id6északhoz képest 40%-kal megnétt az elhagyott
gyermekek szama, valamint megnétt a csavargas
és a gyermekbiinozés is, amit Gortvay azzal ma-
gyarazott, hogy a sziil6k kényszerhelyzetiikben,
a gyermekeiket allitottdk munkaba, akar utcai
alkalmi darusnak (gyufa, képeslap, virag) vagy
egyéb koruknak nem megfelel6 pénzkereseti
lehetdségre 6sztonozték Gket.5°

Gortvay Gyorgy egy évvel korabban, mar a gaz-
dasagi valsag alatt, 1932-ben megjelentetett egy
osszefoglalo fiizetet a gyermekek és fiatalkortiak
keres6 munkajarol. Ugy tint semmi nem valto-
zott Chyzes Béla 1908-as felméréseiben tapasztal-
takhoz képest, illetve a gazdasagi valsag hatasara
feler6sodtek a tendenciak, azaz a gyermekek
munkaja elére tort a felnétt dolgozok potlasara:
,A gyermekek munkdjanak nagy szocidlis jelen-
tosége napjainkban még jobban kidomborodik
azaltal, hogy a csalad felnétt tagjainak aggaszto
munkanélkiilisége szinte kényszeriti a gyermeket,
hogy mutatkozé minden kereseti lehetdséget meg-
ragadjon — akar megfelel az a testi fejlettségének
és lelkivilaganak, akar nem. Ez azutan csak nyo-
masztobba teszi a munkapiac amugy is kedvezot-
len helyzetét” Ez a helyzet nemcsak a gazdasagi
valsag idejére és a munkanélkili csaladokra vonat-
kozott. Altalanosan igaz volt mindazokra a sze-
gény csaladokra, ahol a mindennapi megfeszitett
munka is csak épp a fennmaradashoz elégséges
jovedelmet biztositotta.s*

Mindenesetre az elsé vilaghabora utan és majd
a gazdasagi valsag idején, 1925-ben és 1931-ben
a munkanélkiliség is a mélypontra jutott. Schul-
er Dezsé statisztikai kemény képet adtak a buda-
pesti inségesekrol és segélyezettekrol. Ezek szerint
példaul Budapesten a 6-14 éves gyermekek koziil
minden hatodik inséges csaladban élt, 1935-ben
megkozelitéleg 20 ooo volt a szamuk.5

A fenti rovid attekintés utan Osszefoglalasként
a 19. szazad végétél a masodik vilaghaboruig
a magyarorszagi gyermekmunkat harom nagy
csoportba osztottam. A felsorolas csak egy Ossze-

#Gortvay Gy. 1933.
*Gortvay Gy. 1933. 7.
s'Gortvay Gy. 1932. 3.

foglalas, egy jelzés, nem a teljes repertoart tartal-
mazza, ugyanis a kiléonboz6 mértékben nélkiils-
z6 és szegény csaladok eltér6 megkiizdési stra-
tégiaval probaltak gazdasagi helyzetitkon javi-
tani, és kényszerhelyzetben egyéni megolda-
sokat is valasztottak, ami a gyermekek munka-
jara is vonatkozott. A felsorolas arra is ramutat,
hogy a gyermekek munkajukkal — csaladon beliil
vagy kiviil végezték is — rendkiviil sokféle tertile-
tet lefedtek, és jelentésen hozzajarultak a csaladi
gazdasaghoz. Ez igaz akkor is, ha tudjuk, hogy sok
munkaforma, munkahelyzet silyosan karositotta
testiiket, lelkiiket.

Az elsé csoportban a paraszti, kisiparos, hazi-
iparbol él6 csaladok bels6 munkamegosztasa
részeként, kor, nem, testvérek sorrendje, a csalad
megélhetési modja szerint végez munkat a gyer-
mek. Ezek altaldban kisegité munkak voltak és
mentesitették az idésebb csaladtagokat ezek alol.
Pénzben kifejezhet6 értéke nemigen volt, kozve-
tett értéke azonban jelentés. Ilyen feladatkorok
voltak: kisebb testvérre vigyazas, akar 4-5 éves-
re rabiztak a bolcsgbélit, haztartasi és hazkorili
munkak, figknak-lanyoknak eltéré feladatokkal,
liba-, diszno- és tehéndrzés, a haz koriili legeltetése;
a kerti, mezégazdasagi munkakban valo részvétel;
a kisiparosoknal, a héziiparban a munkafolyam-
atok elokészitése, egyszertibb munkak végzése,
aru kihordasa, ami egyuttal a szakmai nevel6dés
része is volt.

A masodik csoportba a bérért, hazon, csaladon
kivil végzett munka tartozik. A gazdasagi agak
mindegyikében — mezégazdasag, konnyd- és ne-
hézipar, banyaszat, kisiparok, kereskedelem, szol-
galtatas — ott voltak a gyermekek a 19. szazad
végétdl a 20. szazad kozepéig. Amikor a 4-5-6 éves
kislanyokat és kisfiukat a sziilék tavoli tanyakra
kiadtak libat, pulykat, disznét, tehenet 6rizni vagy
tavasztol Gszig lovakat, teheneket pasztorolni, és
kint aludni valahol tavol az allatokkal, minimalis
bevételre szamithattak, de az ,egy szajjal keveseb-
bet” kellett etetni helyzet érvényesilt.

Mar jelentésebben hozzajarultak a csaladi bevétel-

52Ha mar a gyermek betéltitte ezekben a csaladokban a 14. életévet, legdlisan alkalmazhaté munkdra. Schuler D. 1935. 62;

1937-1940. 93.
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hez, ha cséplésnél, répaszedésnél, gyomlalasnal,
nagyobb mez6gazdasagi munkaknal dolgoztak,
J[félkezesnek” szamitottak. Illetve gyarakban, tize-
mekben, pl. cukor- és szoédagyarban, tiveg-, papir-
és gyufagyarakban, a banyaiparban dolgoztak,
a lanyok a 12-14 évesen a textiliparban, minden-
hol meghatarozott bért kaptak. Ugyanigy mar gaz-
dasagi hasznuk is volt a kisiparosok mellett vagy
a nad-, kosarfono, fafarago, szovs, himzg6, jaték-
készit6, miviragkészits, szényegszovo, csipkeve-
r6 haziiparokban is. A kisszolganak, pesztranak,
szarazdajkanak keriilt lanykdk otthon nem ,pusz-
titottak”, s6t etették, ruhaztak dket. 12-13 éves
koruktol a varosi cselédlényok élete, sorsa ismert
a tarsadalomtorténets? és a szépirodalom szamara
is, az iparosok mellett dolgoz6 inasok, tanoncok
kemény, sokszor megalazo élete is. Kiszolgaltatott,
alavetett helyzet, sztikos élelem, egy agyra, vagy
az asztal, munkapad alatti matracra, pokrocra
sztkitett vilag. Sokan megszoktek, ongyilkosok
lettek, masok életiik végéig hurcoltak nyomait
testitkon-lelkikon.

A harmadik csoportba a féleg a nagyvarosi nyo-
mor alkalmi gyermekmunkasai tartoznak, akiknek
szintén hozza kellett jarulniuk a csaladi megél-
hetéshez. Ok leginkébb az utcdn néttek fel, al-
kalmazkodtak a nagyvarosi lehetéségekhez és
alkalmakhoz. Koziluk keriiltek ki — a gyufa-,
virag-, képeslap-, viz-, szines forgo-, cip6fiizéaru-
sai, a cipépucolok, a csomaghordok, a kocsmak
udvaran tekebabut allitgatok, a palyaudvari vago-
nok kortl széndarabokat gytjtogetdk, a szemét-
telepeken guberalok, a rikkancsok, a prostitualt
gyermekek és fiatalkoruak, a koldusok, a zsebesek,
akiket 0sszeszednek a rendérok, majd hazaenged-
nek, akiket mar nem, vagy alig lehetett kimen-
teni, mert gazdasagilag, tarsadalmilag, moralisan
meggyengiilt, szétesett csaladjaik voltak, vagy mar
azok sem.

A szakemberek egyetértettek abban, hogy bar-
mely orszagban, igy Magyarorszagon is addig,
amig a gazdasagi és tarsadalmi viszonyok nem
biztositjak a csaladok tisztességes megélhetését,

3ldsd Gyani G. 1983.

54A tanonc-tigy is idetartozik, de erre most nem térek ki.
s5Heller F. 1912. 13.

sTarsadalmi Lexikon, 1928. 250.

57Body Zs. 2019. 21.
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addig nem lehet kikiiszobolni a gyermekek és
fiatalkortak munkajat. Lehetnek nemzetkozi
vagy hazai szabalyozasok, a kényszerek felilirjak
ezeket. Ezt bizonyitja, hogy annak ellenére, hogy
a két vilaghaboru kozott egyre szervezettebbé valt
a szocialis gondoskodas, valamint a gyermek-
védelem, az egész korszakra érvényes maradt
Heller Farkas 1912-ben tett megallapitasa: ,Minél
mélyebben hatol bele a socialpolitikai kutatas
a gyermekmunka tanulmdnyozdasaba, annal eréseb-
ben gydkeret ver azon meggyézddés, hogy igazi
siker e téren csak tugy lesz elérhetd, ha tilalmazas
mellett kezdetét veszi a positiv socialis munka és az
allam, a térvényhatésag és a kozség, valamint a tar-
sadalmi szervezetek Osszefogva mindent elkévet-
nek azon okok kikiiszobdlése érdekében, melyek
a sziiloket rakeényszeritik, hogy gyermekeiket mun-
kaba adjak.”ss

A gyermekmunka elleni kiizdelem jogi alapjai meg-
voltak, ugyanis az elsé vilaghabora utani ossztar-
sadalmi problémak egész Eurépaban napirenden
tartottak a gyermekmunka kérdését is és szaba-
lyoztak azt. A Nemzetkozi Munkatigyi Hivatal tobb
egyezményben is szabdlyozta a gyermekmunka
alsé korhatarat (ipari 1919.; mezégazdasagi 1920.;
tengerészeti 1920.). Megegyeztek, hogy a szerz6dé
felek kotelessége ,a gyermekmunka megsziintetése,
és a mindkét nembeli fiatalkoruak munkajanak
olyan korlatozasa, amely nevelésiik folytatasat és
kello testi fejlodeésiiket lehetévé teszi.” Az 1919-
ben Washingtonban tartott munkatigyi konfe-
rencia a gyermekek iparban val6 alkalmazasat
a 14. életévtdl fogadta el, és egyuttal megtiltotta
a gyermekek éjjeli ipari munkajat is. Genfben 1920-
ban a mezégazdasagban alkalmazhaté gyermekek
korhatarat is 14 évben szabtdk meg.>® Magyar-
orszag is alairta az egyezményeket’’, s6t az 1922.
évi XII. tc. a mindennapi elemi iskolara kotelezett
gyermekeknek egyaltalin nem engedte meg
a munkat. Ennek 14 éves korhatarat az 1928. évi
V. tc. szabta meg, amely az iparban, valamint
némely mas vallalatban foglalkoztatott gyerme-



kek, fiatalkortiak és nék védelmérsl rendelkezett,
de épp a korhatarral kapcsolatban kiskapukat
hagytak. Eszerint gyermeknek szamitott a 14.
életévét még be nem toltott személy; de aki
betoltotte a 12. évét, mar alkalmazhaté volt ipari
munkara, bar éjjelre nem oszthattak be.s

Annak ellenére, hogy Magyarorszag az elsé alla-
mok kozott fogadta el és irta ala a nemzetko-

zi egyezményeket, de éppen a rossz gazdasagi
korilmények és kényszerek, a habora demogra-
fiai hatasa, majd a gazdasagi valsag, valamint
a hagyomanyos munkaszervezeti formak miatt
nem tudtak betartani és betartatni. Ez a helyzet
a politikai vitdk, a szocialpolitikusok, gyermek-
védelmi szakemberek, orvosok és tanitok egyik
fontos kérdése maradt a masodik vilaghaboru
kitoréséig, nemegyszer azutan is.?
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